VISSZHANG

Valasz
Koltai Tamasnak

Az utébbi idében a jobboldal altal
iranyitott onkormanyzatok szinha-
zakat érinté (s1ijt6) elképzeléseitél,
intézkedéseitél hangos a média. En-
gem mar nagyon untat ez a jobbos-
balos-tengely mentén valé polemi-
zalas. A szakmaisag kritériumair6l
ugyanis egy megveszekedett sz6t
nem hallani, nyilvan mert az infli-
ci6 ebben a kérdésben partfiigget-
len. Pontosan mi is a bajunk Usz-
tics Matyassal, Eperjes vagy Korog-
nai Karollyal, Balézs Péterrel? Ho,
szakmailag nem alkalmasak cgy gfj
lamilag finanszirozott intézmén
szakszer(i vezetésére? Miért is? Miz
volm'maklaz ila vetd szakmai ismér-
vek, amelyek alapjan egy nagysig-
rendileg 5{)0-1008Jmilli§sy kézga{akﬁ-
lat szabilyszerien mikodtethet6?
Ki tudja ezt? Az, aki eddig koltotte
el ezt a pénzt évtizedekig? Hol van
az leirva, hogyan kell igazgatni?
Mind tudjuk, amit senki sem tud.

Hat, ha maskor nem, most kelle-
ne a szakmankat helyére igazitani.

A politika csak azt tudja kénnye-
dén szétmarcangolni, ami mar ma-
gatol is oszlasnak indult.

n nem latok semmi garanciat
arra, hogy aki balos, avagy liberilis,
az barmennyivel is tobbet tudna
szakmajat illetéen csak azért, mert
ideologiailag egy cseppet differen-
cidltabb alapokon nyugszik benne
az,amie éiirént idcoﬁ')giétél fig-
%cl]cnﬁ] E:');czé kellene ho, lc%'(ycn.

gyan mib6l meriti moralis t6kéjét
az onmagit haladénak tekinté ér-
telmiség, amikor jobbra csap. Kép-
telen szembenézni azzal, ami iga-
zan kiabrandité: a politika halott.
Budapesten nem az MTV-székha-
zat kellene visszafoglalni, hanem a
fovarosi polgarmesteri hivatalt le-
bontani. Politikusban az bizik, aki-
nck mér semmije sem maradt a pusz-
ta hitén kivil.

2007-ben jelentettem meg ezeket
a sorokat Apdtlanul cimmel ugyanen-
nck a lapnak a hasdbjain (2007/19.,
maj. 11.). Azt allitom, hogy akkor
még meg lehetett volna akadalyoz-
ni a teljes szakmai leépiilést. Azok-
nak, akiknek az lett volna a dolguk,
hogy szamon kérjék a szakmat.
Azgznak, akiket akkor még tamo-
gatott a politika. Azoknak, akiknek
volt szavuk. Nem sikerult. Hogy a
mostani gondolataim utépiaként
hatnak? Nem én tehetek réla. En
csak teszem a dolgom.

Schilling Arpéad

Kun Zolika
utlevéliigye

Zsenialis frast kozolt az £S (Kun Ar-
pad, Kun Zolika iitlevele, 2012/30., jil.
27.): egy Norvégiaban sziiletett ma-
ar kisgyerek sziileinek botranyos,
1d6igényes és megalazé kalvanaja.
Magam is dolgoztam kiilképvisele-
ten, tudom, hogy az eset, sajnos, jel-
lemz6 a magyar konzuli rendszerre
és ugyfélkezelési stilusara. Nem vi-
asz, ha azt mondom, régen még
gonyolultabb és biirokratikusabb
volt az eljaras, am Magyarorszagon
valamiért mindig ugy alakulnak a
dolgok, hogy a hivatalok probalnak
egyszeri és értelmes megoldasokat

kitalalni, 4m e megoldésok k6zé min-
dig annyi biztositékot akarnak be-
épiteni, hogy még bonyolultabb és
biirokratikusabb lesz minden. A kon-
zulok szinte hetente kaptak j meg
0j utasitasokat és szempontokat,
munkaidejiik egy részét azzal toltot-
ték, hogy budapesti kollégaikat hi-
vogattak telefonon tandcsokért, de
hét persze a budapesti kollégik is
tanacstalanok voltak, mert mire egy
jogszabalyt elolvastak, jott a kovet-
{(ezé, mire azt is elolvastak, kideriilt,
hogy mér nem érvényes, a fénokok
is 1 eicsek voltak, amiért a beosz-
tottjaik nem értenck semmit. Az cgy-
szert ugyekbol ezért bonyolult
tgyek lesznek, a fénoki hiilyesége-
ket nem lehet mcgkérdéjclczni,%li-
szen ,nemzeti” igyekrél van sz6 és
ebben a légkorben a rosszul fizetett
- és ijabban allasukat is félt6 -, el-
csigazott, elfasult hivatalnokok el-
veszitik empatikus képességiiket,
nincs benniik motivacié, csak az sza-
mit, hogy betartsik a szabalyokat és
nem az%ogy az ugyfelek milyen ér-
zésekkel tavoznak téliik.

A konzuli munka halatlan, a kon-
zulok munkakérilményei egyre rom-
lanak, a bonyolult honositasi eljara-
sok és az azokkal jaré felhajtas és
ceremoniak sok értelmetlen munka-
6rat rabolnak el t6liik. Nem képe-
zik ki 6ket az ,ugyfélszolgalat” szak-
mai és erkolcsi gapjaira, nem €rzé-
kelik, hogy egy atlagos emberi %esz-
tussal feloldhat6k a fesziilt helyze-
tek, egyszoéval a helyzet pontosan
olyan, mint Magyarorszag mas ugy-
fé{szolgélatain, miért is lenne mas?

Bonyolitja tovabba a helyzetet,
hogy a magyar hivatalok - és eza-
161 a Kiliigyminisztérium sem ki-
vétel - még mindig nem tudnak mit
kezdeni az elektronikus rendszerek-
kel, még mindig az alairt, lepecsé-
telt okményok vilagaban élnek, 1j
meg U] igazolasokat kérnek, az i%a-
zolasok 1) meg j tovabbi igazola-
sokat sziilnek, mikézben a fejlett
cur6pai orszagokban ez mar régen
nem szokas.

Végiil két személyes megjegyzés.
A konzuli munka alapja a szinte
meghitt személyes kapcsolat kiala-
kitasa az ,ugyféllel”, aki torténete-
sen vagy magyar allampolgar, vagy
valami kéze biztosan van vagy lesz
Magyarorszaghoz (példaul vallal-
kozast szeretne alapitani: jaj, sohajt
Jel erre a konzul, hdt ez nehéz tigy lesz. Finn-
orszagi konzuli miikodésem idején
Turkuban a rendérség 6rizetbe vett
egy magyar kamionsofért, aki ott-
hon felejtette ai'ogositvényét. A va-
rosi kapitannyal telefonon egyeztet-
tem, majd - miutén salgétarjani f6-
nokével nem tudtam kapcsolatba
keriilni - egy elektronikus levélben
sigazoltam”, hogy vallaljuk a fele-
l6sséget a fiatalemberért (még sze-
rencse, hogy budapesti fénokeim
akkor semmit sem tudtak errél, mert
nem engedélyezték volna az efféle
gesztusokat), akit ezt kovetéen el-
engedtek és hazatérhetett. Késébb
fénoke megkoszonte a kozbenjara-
somat és felajanlotta, hogy Marto-
nyi kiiligyminiszternek is megdi-
csér. ,Csak azt ne” - kértem.

Végezetiil: visszavonulasom nap-
jan irtam egy hosszu levelet a mi-
niszter kabinetfénokének, amelyben
osszegeztem sokéves kultigyi tapasz-
talataimat, kiillénos tekintettel a kon-
zuli rendszer gondjaira, amelycket
mindig rendkivul fontosnak tartot-
tam. Még valaszt sem kaptam ra.

Odze Gydrgy

A szavak
tisztasaga

Az irastudok keresik az érvényes és ha-
tékony reflektalas eszkozeit a kormény-
zat oktataspolitikai-felséoktatasi intéz-
kedés-cunamijéra. Tobbféle magatar-
tas tapasztalhat6. A behédolast zarjuk
ki az irastudé-értelmiségi reflexiok ko-
zil. A félelem s a félelemteli elcsende-
siilés mar bonyolultabb tiinet, szamol-
ni kell vele. Vannak topreng6, az egyitt-
miikodést-egyiittgondolkodast keresé
megkozelitésck. Vannak makacs rend-
szerkritikusok, szoban-irasban vagy
akar az utcan keresik a hatékony szot
emelés eszkozeit. S vannak olyanok,
akik a ,forradalmi heviiletben” egy-
egy részecskét, elemet megragadngi,
s azon a ponton - gondolatrendszeritk
archimédeszi pontjan - résztvevék a
diskurzusban.

Az ESjtlius 20-iki szamaban ez utéb-
bira taléljni két példat. Ladanyi Andor
(Mégegyszer afelsioktatdsril) makacsul ko-
veteli a felsooktatés reformijat, olykor
kevésbé torédik azzal, hogy a valosag-
ban ,cllenreform” zajlik. Ha vessz6-
paripaja, a szerinte tonkretett pedagé-
gusképzés kritikajat olvassa ki a kor-
ményzati tervekbol, akkor szovetséget
keres ebben a kritikiban. A ,bolognai
rendszer keretei kozé szoritott torz
struktiira” megvaltoztatasat igenli har-
cosan. Torz struktiira? Errél a vita még
nem d6lt el. Ladanyi kedveli az osz-
tatlan 4-5 éves tanarképzést. Jémagam
az osztott struktiraban (nemtanéri
alapkéEzés, palyaorientaci6 utan in-
tenziv kétéves, elkiiloniil6 tanari mes-
terképzés) mas koncepciét igen, de
storzsagot” nem latok. Bizonyitékaim
- gyakorlom t6bbedmagammal egye-
temi docensként e modellt - éppen el-
lenkez6ek (mikozben egy percig nem
vitatom, hogy van - lett volna - e mo-
dellen fejleszteni, korrigélni val6). Mi-
r6l van sz6? Tapasztalataim szerint a
korai (18 éves) palyavalasztisi dontés,
kényszcrpélya ﬁclyctl 21 évesen a ta-
nan karner melletti felelés(ebb) don-
tés lehet6vé tételérdl. A tanari mester-
képzéshen tanarjeloltek tanulnak
egyiitt, akik vélhetéen valoban e Eé-
lyara késziilnek (ha nyilik szamukra

alya). A tanéri mesterszak tartalma-

an a ,szaktargyak” mellett méd nyflt
a pedagégusmesterség (elméletigé-
nyes, de gyakorlatias) megtanulasara.
Ezt lehet biralni, de torznak nevezni il-
letlenség.

Ugyanebben a szamban Mélyi J6-
zsef - méltan - Bodéczky Istvan Mes-
ter kiallitasat és konyvét dicséri. Bo-
déczky rajta hagyta kézjegyét az utob-
bi évtizedek vizualis ncvc%)c',sc'n, s ercje
teljében - err6l szolt a kiallitas a Buda-

est Galériaban - ma is e ,miifajban”
alkot. A kiallitast ismerteté szerzé ar-
r6l abrandozik, hogy rajztandrok helyett
végre a vizudlis neveles tandrai tegyek a
dolgukat. Birdlhatjuk az iskolai ,rajz-
tanitast”, sok joggal. De tudomast kell
venni arr6l, hogy 1995 6ta - ekkor ke-
letkezett az elsé, sok szempontbél mai,
torzult - ez valoban torzi - véﬁgzatéban is
megkeriilhetetlen széban forﬁé ,mii-
veltségi teriiletet” - éppen a hivatko-
zott mester és masok szakmai torek-
vései nyoman ,vizualis kultiranak”,
,vizualis nevelésnek” nevezik.

NB ilyen néven képzik - osztva
vagy osztatlanul - e mesterség tana-
rait 1s.

Van diskuralni valé, pérélni valé
is az oktatasiigyon! De akarmilyen
platformrél: tiszta fogalmakkal!

Trencsényi Laszl6

Nem antiszemita!

Bojtér Endre Antiszemita vagy-¢ cim, az
ES mult heti szamaban (2012/30., jul.
27.) megjelent terjedelmes irdsaban tob-
bek kozott kijelentette: Geré Andras-
nak igaza van, mivel Romsics Ignac,
mint kozszerepld, antiszemita. Kovet-
keztetése szerint Romsics, ,mint egyik
vezetd torténészink, [...] n érték-
ben jérul hozza ahhoz, hogy orszagunk
jelene egyre inkibb a Horthy-rendszer
multbéli formait 6lti magara.” Mivel
probilja bizonr’tani a szerz6 ezt az ab-
szurd és megalapozatlan vadat? Els6-
sorban azzal, hogy Romsics nem tigy
abrazolja Horthyt, ahogy azt egy szern-
te tisztességes torténésznek kene. Hi-
szen a ,Horthy-rendszer, s benne Hor-
thy megitélése nem lehet vita térgya, az
csak elitélés lehet; [ ...] ennek az elitélés-
nck az clmaradasa - irja - bizony anti-
szemitizmus [...].” Bojtar Endre ezen a
nton jocskan félreérti a torténészek
lf)c(l)::ldau,a'lt éslehet6ségeit. A mult kutato-
janak ugyanis nem az a dolga, hogy me.%-
bélzcgczzen, clitéljen (vagy éppen el-
lenkezéleg: idealizaljon) bizonyos tor-
ténelmi személyiségeket, egymast kove-
t6 korszakokat, hanem az, hogy a szak-
ma szabilyainak betartasaval, maxima-
lis targyilagossagra torckedve kozeled-
jen kutatdsa réqiyé.hoz. Romsics Ignac
szavaival: ,nem leleplezni, hanem meg-
ismerni és megérteni kell” a multat.
Nincsigaza Bojtar Endrénck abban sem,
hogy Horthyrol ne lehetne vitatkozni.
Ugyan miért ne lchetne? Nem az egy-
massal szembenallé nézetek iitkozteté-
se jarulhatna hozza egy amyaltabb Hor-
thy-kép kialakulasédhoz? Turbucz David
nemrég megjelent Horthy-életrajza j6
kiindulépontot jelentene cgy ilyen vita-
hoz. A vitanak azonban csak akkor van
értelme, ha konstruktiv jellegi, érvek és
cllenérvek fesziilnek egymasnak, nem
pedig alaptalan vadaskodasrol sz6l.

A cikk szerzéje azon is felhaborodott,
hogy egyik irasaiban Romsics harmas
folére osztalyozta az 1919-1939 kozot-
ti Magyarorszagot. ,Ez mar 6nmaga-
ban izgaybszurd -g:i)l]itja Bojtar -, hiszen
ebben a két évtizedben benne van Or-
govany, benne van az egész Eurpaban
els6 1920-as numerus dausus meg az 1938-
as els6 zsidotorvény (...)"

A torténelem - gy tlinik - bizonyos
mértékig ismétli Gnmagdt, hiszen Rom-
sics Ignacot mar az el6z6 rendszerben,
az 1980-as évek kozepén is azzal vadol-
tak meg (igaztalanulg),chogy mentegeti
a Horthy-rendszert. Az 1985-ben, majd
1986-ban megjelent M iga XX.
szdzadban cim kotetben, Pritz Pallal
cgyiitt Romsics ugyanis nyiltan és egy-
¢rtelmiien szakitott a Horthy-korszak
korabeli hivatalos értékelésével, amely
szerint az fasiszta volt. A két torténész
a Horthy-rendszert - lényegében ma is
helytallban - autokrata elemekkel ren-
delkez6 korlatozott polgéri parlamen-
tarizmusként irta le. Berecz Janos, az
MSZMP Kozponti Bizottsaga agita-
cibs és propaganda osztalyanak veze-
toje a Tarsadalmi Szemlében reagalt az
seretnek” nézetekre, és élesen birdlta a
Horthy-rendszer fasiszta jellegének ta-

dasat. Attél, hogy a fasiszta uralom-
nak tobbféle gyakorlata alakult ki - pré-
balt érvelni - a Horthy-rendszer , fasisz-
toid jellege”, valamint ,hol nyiltabb,
hol burkoltabb diktatiirdja” még tény
marad. Horthy reakciés politikaja sza-
mara ,nem adhaté felmentés, és nem
érdemli meg a mentegetést” - szogez-
te le hatarozottan.

Az antiszemitizmus vadja akkor nem
hangzott el.

L. Balogh Béni

»Trianon kommemoracidja egy, az aldozat nézépontjabol eléadott trauma-dramat visz tjra és tjra szinre, elbeszélve: miként valt
egy nép - a magyar - a nagyhatalmi dontések aldozatava. A nemzet tisztan mint aldozat szerepel a torténetben, amely csupan
elszenvedte a Trianon névvel szimbolizalt eseményt, ahelyett hogy cselekvé mdédon jarult volna hozza a bekdvetkeztéhez.”

(JOv6 heti szamunkban Gyani Gabor irasa: Trianon versus holokauszt)
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